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cnim significat quod est supra naturam. Nomen autem naturae commu-
niter duplicem significationem habet : exprimit vel essentiam cuiuslibet
rei (v. g. loquimur de natura auri, aut argenti, aut hominis) vel com-
plexum omnium rerum universi ab invicem dependentium secundum
leges determinatas. Supernaturale igitur communiter significat guod est
sipra naturam collective sumptam, scilicet supra leges naturae. Proinde
cflectus supernaturalis dicitur qui non potest produci secundum leges
naturae ; et veritas supernaturalis dicitur quae non potest cognosci se-
cundum leges naturales intellectus nostri. ]

Ex hac definitione nominali melius apparet status quaestionis cuius
solutio dependet a notione naturae in genere, et speciatim a distinctione
inter naturam creatam et naturam divinam. Etenim pantheistae, qui su-
stinent unam eamdemque naturam esse Deil et rerum omnium universi
(cf. C. Vatic., Denz. 1803, 1804), negant existentiam ordinis superna-
furalis, quia nihil est supra naturae quae cum Deo identificatur ; Deus
vst, iuxta eos, principium immanens totius evolutionis naturalis. Qui
vero, ut deistae, admittunt distinctionem essentialem Dei a mundo, sed
negant Deum posse libere agere praeter ordinem naturae, reiiciunt pos-
sibilitatem effectus supernaturalis, scil. miraculi. — Denique, quidam
[licistae, ut semirationalistae, admittunt distinctionem essentialem Dei a
mundo et possibilitatem miraculi, sed nolunt distinguere in Deo ordinem
mysteriorum naturalium (ut intima conciliatio immutabilitatis et liber-
tatis divinae) et ordinem mysteriorum supernaturalium (ut S. Trinitas),
proinde admittunt possibilitatem effectus supernaturalis, non vero ve-
ritatis supernaturalis. Contra hos omnes Ecclesia catholica affirmat
cuistentiam ordinis non solum effectuum supernaturalium, sed veri-
fintum supernaturalium. Considerandum est igitur quid exacte intelligit
I'cclesia nomine supernaturalitatis.

§ TI. Notio catholica supernaturalitatis et ordinis supernatu-
rolis. — Ecclesa catholica definit supernaturale, non solum confuse
tquod est supra naturam » sed praecise : guod est supra omnem natu-
ram creatam, prout excedit vives et exigentias cuiuslibet naturae crealae,
(uamvis non excedat capacitatem passivam perfectibilem, et conve-
nientiam nostrae naturae. — Praeterea, supernaturalitas, iuxta Eccle-
winm, saltem duplex est, scilicet : 1° supernaturalitas mivaculorum, quae.
pveedit vives efficientes (seu causalitatem) et exigentias cuiuslibet natu-
e creatae, mon vero vires cognoscitivas naturae humanae ; 2° super-
naliralitas mysteriorum stricte dictorum, ac vitae gratiae et gloriae, quae
pueedit non solum vires efficientes et exigentias cuiuslibet naturae crea-
lie, sed etiam wires cognoscitivas et appetitivas (vel meritum naturale)
vuinslibet naturae intellectualis creatae. :

1 Haec doctrina catholica clare habetur quoad supernaturalitatem
miraculi ex definitionibus €. Vaticani, Denzinger, n. 1818, canon 4, de
litle, et capitulo correspondente n. 1790, in quo dicitur miracula esse
v lieta divina, quae cum Dei omnipotentiam luculenter commonstrent,
livinae Revelationis signa sunt certissima et omnium intelligentiae acco-
Imodatar». Ex quo habetur miracula excedere omnes vires effectivas cuius-
libet naturae ereatae, non vero vires cognoscitivas nostrae rationis.
20 Quoad supernaturalitatem mysteriorum stricte dictorum, sicut el
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Dividitur in duos articulos : ; .
Art. 1. Notio catholica et heterodoxae notiones supernaturah'tat,
Art. 2. Explicatio theologica catholicae notionis supernaturalitatis

Art. I.

NOTIO CATHOLICA ET HETERODOXAE NOTIONES SUPERNATURALITATIS

1. Status quaestionis et definitio nominalis supernaturalitatis.
1. Notio catholica supernaturalitatis ac ordinis supernaturalis.
[1I. Heterodoxae notiones supernaturalitatis ac ordinis supernaturalis.

§ I. A Status quaestionis. B. Definitio noTinalis supernatural
tatis. — 4. Post notiones Revelationis, mysterii et dogmatis, 0po
exponere notionem supernaturalitatis, et ordinis sqpem'aturahs; i
tendimus enim probare contra naturalistas seu rationalistas possib
litatem et existentiam alicuius Revelationis supernaturalium my
riorum, id est Christianismum esse non solum superiorem formam na
ralis evolutionis sensus religiosi, sed religionem essentialiter super
valem ac infallibiliter veram in omnibus suis dogmatibus ac praecep

Isti autem adversari, scil. naturalistae vel negant simpliciter exist
tiam ordinis supernaturalis (ut pantheistae evolutionistici, qui iden
cant naturam et intelligentiam divinam cum intelligentia humana in
petuo progressu), vel negant co_gnr)_scib1_11tatem ordinis supematura!isv
agnostici, sive sint empiristae, sive idealistae ut positivistae et Kantist

Ideoque, ab initio discussionis, necesse est dicere quid _Eccl
catholica intendit significare per haec verba : ordo s_;upemat‘urahs, qual
nam sit notio catholica supernaturalitatis. Naturalistae qui negant ex
stentiam aut cognoscibilitatem ordinis supernaturalis, vel admit 1
nostram definitionem huiusce ordinis, et tunc eorum negatio contradi
tio nostrae affirmationem huiusce ordinis, et tunc eorum. negatio €
contradictio nostrae affirmationis, vel aliud intelligunt hoc nomine:
prius instruendi sunt quid significat istud nomen secundum Ecclesi
catholicam. Secus disputatio impossibilis esset. -

B. Tam quidem definitio nominalis et r.fu-ffnsu super_'natnmhtatls h
beri potest ex simplici consideratione huiusce nominis, Supernatura
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gratiae ac gloriae, doctrina Ecclesiae habetur 4. ex damnatione naty
ralismi, seminaturalismi ac pelagianismi, et B. ex damnatione pseudo
supernaturalismi Baii et Tansenistarum. Naturalistae enim et se
naturalistae negant mysteria esse supra vires cognoscitivas nostrd
rationis ; pseudosupernaturalistae negant mysteria Christianismi
gratiam et gloriam esse supra exigentias nostrae naturae.

Breviter tradendae sunt hae declarationes Ecclesiae.

A. Contra naturalismum, habentur definitiones iam citatae, Conc. Vatic. (De
1808) : «Si quis dixerit hominem ad cognitionem et perfectionem, quae naturales
superet, divinitus evehi non posse, sed ex seipso ad omnis tandem wveri et boni
sessionem jugi profectu pertingere posse et debere; A. S.». Item capit. (Denz., 1795
« Hoc quogue perpstuus Ecclesiae catholicae consensus tenuit et tenet, duplicem
ordinem cognitionis, non solum princitio, sed obivcto etiam distinctum : principio qi
dem, guia in altero naturali ratione et altero fide divina cognoscimus ; objecto au
«quia praeter ea, ad quae vaturalis ratio pertingere potest, credenda mnobis proponut
tur mysteria in Deo abscondita, quae nisi revelata divinitus, innotescere non possuid
Tmo, iuxta Ecclesiam, ut ibid. dicitur : « Divina mysteria suapte natura intellectum ¢
tum (et mon solum humanum) excedunt »,

Antea Concilium damnavit (Denz., 1803, 1804) pantheismum, qui est naturalisn
fundamentum, nam ex pantheismo sequitur Denm non creasse libere mundum,
posse agere libere ad extra praeter determinismum naturae, seu facere miracula,
habere vitam supernaturalem excedentem infinite diversos gradus vitae creatae
etiam Syllabum Pii IX (Denz, 1701-1708) praesertim propositionem Lam ex qua S
guuntue. 2% A% g 5k ; 1

@) Contra semirationalismum, Ecclesia definit: «divina mysteria suapte natu
intellectum humanum sic excedunt, ut etiam revelatione tradita et fide suscept
ipsius tamen fidei velamine contecta maneant s, i nec posse per rationem rite exculta
e naturalibus principiis intelligi et demonstrari . C. Vat,, Denz,, 1796, 1816,

Unde ordo veritatis supsrnaturalis, iuxta Ecclesiam excedit obiective omnem int
lectum creatum, ita ut mysferia hiusce ordinis non possini cognosci sine supernat
tali revelatione, nec post Revelationem demonstrari. §

B) Contra pelagianismum et semipelagianismuwin, definitum  est ad credendn
fide divina mysteria supernaturalia non solum necessariam esse Revelationem ext
nam sed etiam gratiam internam, item ad diligendum Deum et operandum ut opo;
" ad salutem, imo etiam « ad pium credulitatis affectum» qui est initium fidei. Haec a
gratia interna, iuxta Ecclesiam, est supra omnes vires creatas, et gratuite nobis da
a Deo, non enim debetur merito naturali, nequidem orationi, Cf. Concilia Carth
nense (Denz,, 1o4, 105), Ephesinum (Denz., 120), epist. S. Coelestini I (Denz., 1
141), Cone. Arausicanum II (Denz. 176, 177, 178, 179, 180, 198).

Unde iuxta Eeclesiam ordo veritatis et vitae supernaturalis excedit vires nosts
naturae non solum obiective, sed etiam subiective, scil. etiam post Revelationem g&
obiective supernaturalia proponit, non possumus subiective ea debite credere et'¢
gere sine gratia interna supernaturali, debet enim esse proportio inter actum cog
tionis vel amoris et obiectum cognitum vel amatum.

B. Contra pseudosupernaturalismuwm Baii, Ecclesia definit ordinem veritatis et !
tae supernaturalis excedere absolute mnon solum vires sed etiam evigentias natu
humanae ac angelicae. Cf. S, Pium V (Denz., 1001-1008, 1021, 1024, 103], 1042, 108
1063, 106y, 1060, 1070), Sufficit citare 21.am prop, Baii (n. 1021) @ Hmanae natug
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blimatio et exaltatio in consortium divinae naturae debife fuit integritati primae
conditionis, et proinde naturalis dicenda est, et non supernaturalis». Haec dammata
[lirsis Baii iam erat apud priores protestates, ut Lutherum, et postea lansenistiae ean-
(em doctrinam admigerunt (¢f. Quesnel, Denz., 1384, 1385), propterea dicebant : natura
linmana privata dono institiae originalis « non est libera nisi ad malum sine gratia Li-
breratoris s, Denz., 138.
His temporibus modernistae negaverunt etiam mysteria et vitam Christianismi exce-
(lere exigentiam nostrae naturae. Cf. Denz,, 2103, :

Sic sufficienter determinatur notio catholica supernaturalitatis,
¢t quoad causalitatem (miracula) et quoad cognitionem (mysteria).
Ounando vero Ecclesia loquitur de ordine supernaturali, sine addito,
agitur de ordine veritatis et vitae supernaturalis, cf. Denzinger, 1795,
1926, 1028, 2103.

§ IT1. Heterodoxae notiones supernaturalitatis. — Sunt praedi-
(tae damnatae notiones, quae sic dividi possunt: 1° quoad supernatu-
ralitatem my steriorum, 2° quoad supernaturalitatem miraculorum.
Hoc exponendum est ut appareat quomodo errores ad invicem oppo-
<iti in confusione naturae et gratiae conveniant.

1° Quoad supernaturalitem mysteriorum et viiae Chri-
stianiésmi. Opponuntur quodammodo naturalistae et pelagiani ex
nna parte et pseudosupernaturalistae, id est priores protestantes,
baius et Iansenius ex altera parte, et tamen conveniunt in confu-
sione ordinis naturalis et ordinis supernaturalis ; generaliter syste-
mata extrema erronea proveniunt ex eadem ignorantia altioris con-
ceptionis in qua conciliantur diversi veritatis aspectus.

A. Naturalistae, ssmirationalistae, pelagiani aperte destruunt aut minuut super-
nituralitatem mysteriorum et vitae Christianismi, Nam naturalismus reducit mysteria
upsrnaturalia ad mysteria naturalia quae sine Revelatione cognosci possunt saltem
(uoad eorum existentiam, et redueit vitam christianam ad honestatem naturalem. Semi:
ritionalistae reducunt mysteria supernaturalia ad mysteria naturalia, quae saltem post
It :velationem demonstrari possunt. — Pelagianismus reducit vitae christianam ad vitam
moralem nataralem, prout, siltem post Revelationem, possumus sine gratia interna
t christiani vivere.

Propterea acatholici, praessrtim rationalistae, saepe naturale vocant, sub respectu
cosnitionis, quod est sansibile, supernaturale autem guidquid experientiam praecter-
yreditur; vel naturale dicunt quidquid finitum est, supernaturale autem quod est in-
fnitum, non distinguentes in Deo duplicem ordinem veritatis.

In his conceptionibus remanet quidém aliquid excedens nostrae vires naturales,

| est excessus mysterii naturalis non vero supernaturalis. Tendertia huiusce con-
veplionis est optimismus radiealis quoad statum praesentem humanitatis, scilicet:
nitura humana sibimetipsi absolute sufficit et est autonoma; negatur peccatum . ori-
ginale (Denz., 102).

3. Pseudosupernaturalismus priorum protestantium, Baii et lansenistarum exag-
yorat e contra convenientiam nostrae elevationis ad ordinem supernaturalem, ita ut
1t olevatio sit debita exigentiis nostrae naturae, nec proinde gratuita sen superna-
tiralis, Gratia excedit vires non vero exigentias naturae, erat debita integritati primi
Wiominis, sient etiam bmmortalitas (Denzinger, toz1, 1078),
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il eas superat, Imo secundum nostrum modum concipiendi omne phaenomeron
sipponit phaenomenon antecedens, et miraculum esset phaenomenon sine antece-
flonte phaenomenali, scilicet esset contra legem vel principium causalitatis. Proinde
iniriculum est inintelligibile et non potest habere guoad nos valorem ontologicum,,
I Dei sigillum ad Revelationem certissime confirmandam. Sed iuxta quosdam agno-
licos moderatos est derogatio legibus prout leges a nobis concipiuntur, derozatio 7:0-
fro modo concipiendi, sic valorem symboliciom habet et provocat animum ad examen reli-
jonis et conformitatis eivs cum aspirationibus et exigentiis nostrae naturae !,

C. Unde agnosticismus quamvis determinismo obiectivo opponatur, conservat de-
vrminismum subiectivum et ad naturalismum reducit.

Tendentia huiusce conceptionis est pessimismus quoad statum praesentem huma
ditatis, exaggerantur nempe consequentiae peccati originalis, cuius existentia negatu
a pelagianis et naturalistis ; nunc, iuxta lansenistas, homo spoliatus dono iustitiae orf
ginalis non est liber nisi ad malum.

C. Non obstante hac oppositione, naturalimus et psewdosupernaturalismus con
niunt in confusivne orvdinis naluralis et ovdinis supernaturalis : quia secundum prior
conceptionem non datur ordo simpliciter excedens vires nostrae naturae, quae p
minusve identificatur cum natura divina: et secundum alteram conceptionem ord
supernaturalis excedit vires sed non evigentias nostrae naturae. I't revera pseudosup
naturalismus priorum protestantium duxit ad naturalismum protestantiuvm liberalinm
hodiernorum. Utrobique vera supernaturalitas negatur, sed diversimode: sive relate
ad vires, sive relate ad exigentias nostrae naturae !, Hae sunt principales heterodoxae netiones supernaturalitatis quoad
Jiysterium et quoad miraculum. Quaedam, primo aspectu, videntur hanc
Jupernaturalitatem augere, sed revera ommnes supernaturalitatem minunt
wsentialiter (ut seminaturalismus) vel destruunt (ut naturalismus).

29 Quoad supernaturalitatem miraculi sunt etiam duae no-
tiones heterodoxae principales: prior aperte destruit supernaturalitatemn
miraculi, negat illud excedeie vires naturae, pertinet ad determinismat
altera videtur exaggerare supernaturalitatem miracnli prout affirmai
miraculum excedere etiam cognitionem nostram, seu esse incognoscibil
haec conceptio pertinet ad agnosticismum. Hae duae notiones, qua
videntur ad invicem oppositae, ad naturalismum tamen reducuntur

Art. II.

I.NPLICATIO THEOLOGICA CATHOLICAE NOTIONIS SUPERNATURALITATIS.
A, Determinismus sustinet omnia ex necessitate provenire secundum determinat; 1. Definitio supernaturalitatis.

IT. Divisio supernaturalitatis.

ITT. Quid sint ordo naturalis et ordo supernaturalis.
VI, Solvuntur obiectiones.

leges naturae, ita ut Deus ipse non possit agere praeter leges physicas, sicnt agere ne
quit praeter leges mathematicas aut metaphysicas. Ideogue miraculum non esset su
vires et leges naturae creatae (ita Malebranche, asserens miraculum non esse supra
ges naturales superioris mundi angelorum), imo non esset supra vires et leges natn
sensibilis (ita deterministae hodierni). Attamen, ut concedunt plures protestantes lib
rales et modernistae, miraculum est jactum natwrale evivaordinarium, nondum a sci
tia explicatum, quod sensus religiosus benevolentiae divinae tribuere potest, tanquar
orationis exauditionem. Proinde miraculum non haberet valorem ontologicum, ut D
sigillum, ad Revelationem certissime confirmandam, sed haberet solwm ovalorem  sym
licum, ad provocandum animum ad examen religionis et conformitatis eius cum 'a
rationibus et exigentiis nostrae naturae 2,

§ 1. Definitio supernaturalitatis. — Ad explicandam catholicam
ot ionem supernaturalitatis, oportet determinare : A. quid exacte signi-
Irct natura et naturale, nam supernaturale dicitur quod est supra na-
liram ; B, quid supernaturale praecise significet ; C. quomodo super-
yitnrale differat a contranaturali, a libero, ab artificiali, a fortuito.

I. Quid significet natura, Significatio huiusce nominis expo-
jitur a S. Thoma in II Phys. c. 1, lect. 1 ‘et 2; V Met. ¢. 4, lect. 5,
M. 29, a. Tad 4; IILa q. 2, a 1. — Hoc uitimo loco, S. Doctor, se-
indum Aristotelem, dat diversos sensus huiusce nominis, quod primo-
ceptum est physice, postea vero metaphysice :

B. Asnosticismus sustinet e contra determinismum naturae demonstrari non pos§
se, imo contingentismum probabiliorem esse, ita ut leges natuyras sint nvae et im
tabiles secundwm nostrum moduwm concipiendi tantwm, non in ve extra antmam. Ideo
miraculum non est evidenter impossibile (scientia physica dicit id quod est et non
quod est possibile vel impossibile). Attamen miraculum excedens omnes vires natur

; R 1 Nomen naturae a mnascemdo est dictum » sicut nativitas. Ideo S, Paulus dicit
esset nobis incognoscibile, excederet simul cognitionem mnostram. Nam scimus sol

iphies I1, 3) : « eramus naturd filii irae» id est a nativitate 2. Unde, ait S. Thomas,

@ 3 s di i ventionem ca : : rh 3 ; ;
phaenomena et leges phaenomenales, nec possumus discernere interventio 1110 « est impositum hoc nomen, (naturae), ad significandum generationem viventium,

transcendentis in mundum, non cognoscimus enim ommues leges naturae nec proingd

! Browper, L' Actien (1893), p. 396.

Plures merito notant : Cum vox nafwrale hoc modo idem sonet ac originale, seu
ijiod cum origine connectitur, aliquandc semsw lato et impropric adhibita fuit ad
Wynnndum @ 19 donwm vere supernaturale, quod cum origine connectitur, vg. sanctitas-
Winilis Adamo collata in sua creatione a quibusdam Patribus hoec sensu vocata est
homo renovatur ac divinae naturae consors efficitur », DENz, 1042 et 1044, Hoo est, § Wiiralis ;2% donien gratiifum quod perficit naturam intra limites suae nativae con-
faciebant pelagiani, reducere vitam christianam ad honestatem naturalem. ' lonin, vi, immunitag o concupiscentia, Hodie vero, ad tollendas aequivecationes.

2 Cf. infra e, XIX de Miraculo. } ot Tansenitarum) talls dicendi modus sedulo vitari debet,

! Insuper Lutherus dicebat gratiam qua iustificamur esse tantum favorem externyl
Dei, non vero donum supernaturale in cordibus nostris per spiritum Sanctum diffu
(Denz., 821) ; item Baius dicebant « lustitia, qua iustificatur per fidem impius, consist
formaliter in obedientia mandatorum, non autem in gratia aliqua animae infusa, qu

i
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quae nativitas vel pullulatio dicitur, ut dicatur natura, quasi nascitura. Deinde b tr
slatum est nomen naturae ad significandum principiwm huins genevationis; et §
principium generationis in rebus viventibus est intrinsecum, ¢ ulterius derivatuni

vires, exigentias, imo eius meritum naturale. Unde supernaturale
nullo modo debitum est naturae.

Attamen supernaturale potest perficere naturam et, si de facto ei
gratis conceditur eam perficit. Etenim non est disconveniens naturae
(func esset contra naturam) nec est indifferens (tunc nec bonum nec
L malum esset) sed convenit naturae, non quidem secundum eins essen-
liam, vires, exigentias vel passivitatem naturalem (tunc esset naturale),
sod secundum evus potentiam obedientialem seu elevabitem, Dicit S. Tho-

mas La q. 2, a. 2, ad 1. « Fides praesupponit cognitionem naturalem,
sicut gratia naturam, et ut perfectio perfectibile ».

nomen naturae ad significandum quodlibet frincipium intvinsecum m?t!:‘s,lsecu nd
quod Philosophus dicit in IT Physicorum tex. 3, quod « natura est 1.‘)r1nc1pr‘um mo
in eo, in quo est per se et non secundum accidens» (scilicet natura lhl'l quﬂhbet.
principium radicale operationum et passionum quae ?i per se conveniunt, vg. df--
ignis natura sua comburit, homo natura sua scire desrdcl.’atl, homo rli_ltul‘lz'l. suIa €s
talis). d Hoc autem principium vel est forma (subsl.;anﬂ_a!ls) vel ﬂfn'ferm, -Lljl(?c a4
doque natura dicitur forma, quandoque vero materia (sic holjrm clm.ltur constare 4
bus naturis partialibus). e Et quia finis generationis naturalis est in (.50 qu')q gene
tur, scilicet essentia speciei, quam significat definitio, inde est quod huiusmodi £ss

Quid est autem potentia obedientialis seu elevabilis ? Hoc longe ex-
speciei vosatur etiam natura. Et hoc modo Boetius naturam defirit in lib. « de dii

plicandum est postea (de possibilitate Revelationis ¢. XII). Nunc autem
il definitionem quaesitam, sufficit dicere : potentia obedientalis vel cle-
vabilis ea est qua inferiora nata sunt obedire agentibus superioris ordi-
nis, et ab eis accipere perfectionem ad quam non naturaliter ordinantur.

nat, » dicens: «natura unamquamque rem informans specifica ditferentia i, qual'e.a_'\r

licet complet definitionem speciei. Sic ergo nunc loguimur de na.tnr.alsecuudum q

natura significat essentjam, vel quodquid est, sive quiddita‘fcr!l speciei ». _ 3
Denique (ut notat Tavelli in V Met. lect V), natura significat « essentialent

swdinems concuyrentium pey se et principaliter ad peyfectionem universiy, sic dicitur [ta, ut ait 8. Thomas, « quod ex ligno fiat scamnum, vel ex caeco fiat videns non
L L7 4 Bl E;

in potentia naturali!» sed solum in potentia obedientiali. Lignum enim de se non
brilinatur potius ad formam scammi quam ad altiorem formam .tatuae, sed hoc accipit
ub artifice prout ei obedit, Item lutum obedit figulo. Pluries haec analogia in Sacra
heripturasindicatur : «ecce sicut lutum in manu figuli, sic vos i manu mea, domus
lsrael, ait Dominus ?». Item animal instrumentaliter dirigitur et instruitur ab homine
Wil venationem vel ad alia opera quae virtutem eius propriam superant,

Propterea dicit S. Thomas: « In anima humana, sicut in qualibet creatura, con-
ideratur duplex potentia passiva : una quidem per comparationem ad agens naturale :
Wl vero per comparationem ad agens primum, quod potest guamlibet creatnram rodu-
bore in actum aliquem altiorem actu, in quem reducitur per agens naturale : of
tonsuevit vocari potentia obedientiae in creatura» (ITLa q. XI, a, 1),

tuum Ttesurgere non esse secundum naturam. Et ad paturam sic consideratam -
SUTY i

pertinet ut auctor ordinis naturalis, conservator, primus motor movens et dirigy

ut finis (cf. Arist. Phys. VIII et Met. XII).

Hae autem diversae significationes nominis naturae reducuntur J
imam, qua€é est prior non secundum viam inventionis, sed se_<.:u;__
se scil. : natura in qualibet re est eins essentia, ut principrum radicale @
rationum el passionum qﬂaelei per se conveniunt. Sic natura dicitur

ice de natura divina et de naturis creatis. X : 1
logl@mﬁd significet autem naturale. Naturale dicitur, pro quolibet €
«id quod ei convenit secundum suam naturam ) (La ‘II.ae‘ 10, 1)
hoc, secundum quatuor causas considerari debet. Id est : a) ipsa
vel essentia, quidquid scilicet requiritur ’ad constituendum aliqu
in sua specie, ita hominis naturam constitunt corpus et anima ra
lis : b) passivitates quae sunt in natura relative ad age‘ntxa‘_ Prop
nata ; ¢) vires seu facultates, quae dimanant ab ipsa essentia .d_v.
homine intellectus ac voluntas, et activitas ad quam per se ordinal
hae facultates-; d) exvigentiae huiusce naturae, seu quiquid requi
ut perveniat ad suum finem naturalem, ita concursus divinus n

| T

I'nde supernaturale relate ad aliquam naturam est quod superat
(15 essentiam, naturales passivitates, vires, exigentias, naturale meri-
lum, non. tamen eius capacitatem obedientialem seu elevabilem.

Sed distinguendum est supernaturale absolutum de quo agitur in
lostro tractatu a supernaturali relativo.

S. TuoMas, Compendium Theologiaz, ¢. 104, Ttem T.a q. 115, 2,4.m ; IT.a IT.ae q. 2,

¢ ; . Ml.a g. 1, 3,,3.m; q. 11, 1 ¢. — Verit., q. 8 4, 13.m, a. 12, 4.m; q. 2,3, 18.m,
ius olibet causa secunda in suo ordine agat ; haec vocantur 0, 3,:3.m. — Pot., q. . 3, 1.m; q. 6, 1, 18.m. — Virt, g. 1, 10, 13.m. Ci; Tabu.

rius ut quae : : ; 3 1 3, q _ q 3

tum naturae ; ¢) denique, in natura rationali seu peotius persona, lain auream; verbum « Potentias n, 10,

‘fwm proveniens ex eius legitima actione naturali, scil. ius ad ptl‘_?e n
proportionatum, id est ad finem naturalem consequenduml.lb 0
debitum personae naturaliter. — Sic naturale est pro. quolibet
quod ei proportionatur vel determinatur secundum suam nal u

B. Quid exacte significet supernaturale. Supernaturale &
tur pro quolibet ente finito id quod excedit proportronem erus Naw

" deyem., XVIIL, 1: « Verbum, quod factum est ad Teremidam a Domino, dicens :
', et descende in domum figuli, et ibi audies verba mea. Et descendi in domum

et ecce ipse faciebat opus super rotam, Et dissipatum est vas, quod ipse fa-
it et lute. manibus suis; conversusque facit illud wvas alterum, sicut placuerat in
ulis eius faceret. Et factum est verbum Domini ad me dicens : Numgquid sicut fi-
By iste, non potero vobis facere, domus Israél». Item Isaias, XLV, o. Ttem Ecele-
Witicus, XXXIIL, 131 « Quasi lutum figuli in manu ipsius, plasmare illud et dispo-

: gl it o0 o Omnes viae eius secundum dispositionem eius, sic homo in manu illivs, qui
eanmigiie g"u“”"“n perficere potest. Et sicut naturale a‘cc:pl i o B lecit, et reddet il speundum indicium suum s, Item ad Rom., I1X, 21 : « An non
quatuor causas, ita supernaturale excedens proportionem :illt.‘lllll Jlit potestatem figulus lutl, ex eadem massa facere aliud quidem vas in honorem,

turae, superat els pr;u--dicil.ta essentialia, eius naturales passivi b vero g contumeliaom 7«
ae, !

-




188 Da Notione Revelationis supernaturalis
Supernaturale relativum seu secundum quid est id quod exced
proportionem alicuius dumtaxat naturae creatae, non totius natu
creatae. V. g. quod naturale et specificum est pro homine est sup
naturale pro cane qui homini obedit ; vel quod naturale et specificus
est pro angelo est supernaturale pro homine, v. g. divinatio quae cal
satur ex revelatione daemonum, aut praestigia eorum quae sunt si
lacrum miraculi *.

Supernaturale absolutum seu simpliciter est id quod exeedit propo
tionem fotius naturae creatae et creabilis, scil. quod superat vire
exigentias cuiuslibet creaturae. De hoc supernaturali absoluto agitur:
nostro tractatu et dividitur, ut mox dicemus, in supernaturale quoa
modum (quod invenitur in miraculis) et supernaturale quoad substal
tiam (quod invenitur in mysteriis stricte dictis, in gratia et gloria).}

C. Quomodo supernaturale differt a contranaturali, al
hero. ab artificiali, a fortuito ? — Haee omnia aliter et ali
distingnuntur a naturali. A naturali, ut est delerminatum o natu
distinguuntur diversimode liberum, artificiale, fortitum. A natu
ut est proportionatum naturae, distinguuntur diversimode superng
naturale et contranatuale.

Quoad primam differentiam sufficit dicere : actio libera sicut
tio artificialis non sunt determinatae a natura, sed indigent nova ¢
terminatione quae fit per deliberationem *. Fortuitum seu causale ne
determinatur a natura, nec a deliberatione, sed in natura fit per ace
dens ac si esset intentum ®. :

A naturali autem, ut est proportionatum naturae, distinguunt
diversimode contranaturale et supernaturale.

Contranaturale dicitur quod est contra inchinationem alicuius nat
rae, idem est ac violentum. Et aif S. Thomas Il.a Il.ae q. 175, 238
« Violentum dicitur cuius principium est extra, nihil conferente J
quod vim patitur, ut dicitur in 11T Ethicorum, c. 1 Confert aut
anumquodque ad id, in quod tendit secundum propriam inclination
vel voluntariam vel naturalem ». Unde violentia infertur a princig
extrinseco, et repugnat inclinationi patientis, id est patiens vertit
oppositum ills ad quod ex se pronum est. V. g. laceratio co
nostri est violenta, prout natura sensitiva refugit sui corporis lags
nent. Item est contra naturam quod monstrum nascatur.

0y

L Cf. Lam q. 110, a. 4. ILam ILae q. 05, a. 4.
2 Thomistae generaliter dicunt: « Natwale est, cuius principium est intra. Ay
ciale est cuius principium est extra, in ratione scilicet fabricantis. Vielentum de
est cuius principinm est non solum extra, sed etiam maturali inclinationi opposifi
Unde violentum naturae opponitur. At vero artificiale ut tale non opponitur natul
« sed magis eam imitatur ». GOUDIN, Phisica, I, P., d. 1I, q. 1.
3 Cf. ARISTOTELEM, Phys., T. II, lect. g et 10 S. Thomae.
Quidam rationalistae dicunt facta miraculosa provenire a casu seu fortuito,
Renan dicit : sepulcrum Christi fortuito inventum est vacuum, Contra hoc dicent
est quod effectus fortnitus indiget causa per accidens : v. g. inventio fortuita the§
in terra per accidens provenit ex hoc quod foditur terra propter alium finem, K
oporteret assignare causam per accidens ob quam sepulcrum Christi inventum’
vacuum, et nolla apparet, nec fingi potest. Imo fortuitum non dicitur nisi relativi
causas sccundas, non relative ad Causam primam, quae omnia grdinat, Cf, La q.
SN
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Swupernaturale autem, ut nomen indicat, nwllo modo est contra
1iclinationem naturae, sed eam superat, et si ei de facto datur, eam
pratuito perficit, ut dictum est *. i
Natura.li.s’gae seu rationalistae nolunt considerare hane profun-
dam oppositionem inter supernaturale et contranaturale. Imo tenent
supernaturale, prout ab Ecclesia concipitur, esse contra naturam
praesertim contra autonomiam nostrae rationis. Propterea dicunt :
«rationem ita independentem esse ut fides ei a Deo imperari non pos-.
sity (cf. Denzinger, 1810).
- Theologi respondent : haec est adulteratio notionis supernaturalita-
fis, ut explicat S. Thomas I.a q. 105, a. 6, ad 1.m et C. Gentes, 1. III
c. 100. (Quod ea quae Deus facit praeter naturae ordinem non sunt
contra naturam). Summatim dicit S. Doctor : motus quem Deus, ut
agens universale, imprimit naturae creatae, quantumvis sit insolitus et
diversus ab eo in quem prona est, non est dicendus violentus seu con-
tra naturam ; nam Deus violentiam non infert dum agit in creaturas
iuxta praecipuam earum inclindtionem, quae est obedire creatori suo
cui connaturalius subiiciuntur quam corpus animae, vel brachium
voluntati. « In tota creaturva est quaedam obedientialis potentia, prout
tola creatira obedit Deo ad suscipiendum in se quidquid Deus voluerit
(I't in ea) potest aliquid fieri virtute supernaturalis agentis qu(_:o;:i
non potest fieri virtute alicuius naturalis agentis®». Sic lignum
obedit artifici ad recipiendum formam statuae. e i

Si vero quaedam miracula dicuntur esse « conira naturam » hoc est improprie ;
m - - - . . -
dum miraculosz ignis non comburit martyies in fornace, non est proprie contra

n..:u{'am 1gn:15, quae nata est Deo obedire ad suscipiendum quidquid non repugnat,
ol .rrllgfroprle hoc est contra naturam, prout «remanet in natura (ignis) contraria
dispositio ad: effectum quem Deus facit» ut dicit S. Thomas « de Patentia» . 6, o

M ad 3.

Attamen Deus potest, quando vult, pro peccato, infligere peccatori poenam na-

lirae contraviam, tunc quodammodo infert violentiam, et agit non ut motor univer-

Bulis sed = icularis is 3, ] io divi
_\6(1 ad modum particularis agentis 3. Haec actio divina est secundum ordinem
lintitiae, et poena contra naturam patientis.

Elevati i :
levatio vero ad ordinem supernaturalem, revelatio, miraculum non sunt quidem

pocnne a Deosinflictae, sed e contra sunt manifestationes eius summae benevolentiae

ratuiti amoris. Radicaliter igitur ad invicem opponuntur supernatwrale et contrana-

:‘smut opponuntur beatitudo supernaturalis et aeterna damnatorum miseria
( - -~ 3 :
proinde potest esse maior ac damnosior error et confusio quam dicere elevationem
tam supernaturalem esse contra naturam. Est confundere ex parte Dei donum

. r\_ c;mtra.l}a.tgrah c!i;‘;tinguitur etiam. praclernaturale cuius significatio determi-
:. tll lrn ra § Il in divisione supsrnaturalitatis; practernaturalia dicuntur miracula
L e i i i ¢

corum  Supernaturalitas inferior est supernaturalitate gratiae: et praesertim

ula inferioris ordinis dicuntur « praeter i

la 5 r naturam tius quam « ra ne
Inomam, de Potentia, q. 6, a. 2, ad 3. 4 : gy
S. Tromas, de Virtulibus in C 1 E ioni i
W riwtibus in Communi, q. 1, a. 10, ad r1jm, [Quaestionibus di-
"Of, ToanNEM A 8, Tuoma, Cursus Phil. Physic . i

D e ; s Phil. Physica, q. IX, a. 3. Quomode violentum
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gratuitum excellentissimum cum poema a Deo inflicta, et ex parte hominis est con rulis v_irtutis acquisitae, ut temperantia, ordinatur per charitatem ad
praemium vitae aeternae.

Pluries jam, secundum definitiones nominales, citavimus istam
istinctionem inter supernaturale quoad substantiam et supernaturale
(uoad modum ; diximus v. g. Revelatio manifestans supernatura-
liter veritates naturales tantum dicitur revelatio supernaturalis
(luoad _rnodum tantum, vel effective, sicut miraculum ordinis intel-
lectualis ; — e contra Revelatio manifestans veritates supernaturales
(licitur supernaturalis quoad substantiam.

20 Probatur haec divisio :

Nunc autem ostendendum est hanc divisionem supernaturalitatis
Lsse Ton accidentalem, sed mnecessaviam, tmmediatam et adaequatam.
I'tilis est haec explicatio, nam frequenter aequivocationes oriuntur
¢rx confusa conceptione huiusce divisionis, quae fundamentalis est in
lota Theolqgia et praesertim in tractatu de Revelatione.

[‘heo]_ogl nominales ut Ockam, Biel, et etiam Durandus, Sco-
lus, Molina, ac quodammodo de Lugo* mon agnoverunt differen-
liam essentialem et absolutam sed solum differentiam de facto inter
sipernaturale quoad substantiam et supernaturale quoad modum, ac
(lierunt fidem theologicam esse supernaturalem quoad modum. |

Thesis est : Supernaturale absolutum diwviditur per se et adaequate
I supernaturale quoad substantiam et supernaturale quoad modum

Sic probatur : ’
Divisio necessaria, immediata et adaequata ea est quae sumitur
i formali ratione totius dividendi, secundum differentias immedia-
lis ad invicem oppositas, ita ut membra sumpta perfecte adaequent
lotum divisum,

Atqui huiusmodi est divisio supernaturalitatis in supernaturale
jnoad substantiam et supernaturale quoad modum.

Frgo haec divisio est necessaria, immediata et adaequata.

Mazor habetur ex logica.

dere actiones supernaturales ac. sublimes sanctorum cum superstitione quae est confy
religionem, Hoc autem affirmare est, secundum fidem catholicam, tendere ad veral
miseriam, quae irreparabiliter contraria est naturae. Vita supernaturalis est quide!
contraria pravis inclinationibus nostrae naturae quae ex peccato proveniunt, ut sul
concupiscentia et superbia, propterea requiritur mortificatio. « Si enim secundum ca
nem vixeritis, moriemini ; si autem spiritu facta carnis mortificaveritis, vivetis » Ro! '3-
VIII, 13. «Si quis vult post me venire, abneget semetipsum et tollat crucem
Matth,, XVI, 24. Sed vita supernaturalis non est contra nostram naturam, ut natul
est, eam gratuito perficit secundum mirabilem harmoniam quae praesertim appazg
in wvita illuminativa et unitiva sanctorum, et excellentissime in _Christo.

Imo supernaturale existens in nobis per modum habitus dicite
connaturale, idest quasi secunda natura ; sic, ut ait saepe S. Thom
per donum infusum sapientiae indicamus de rebus divinis secundus
quandam connaturalitatem ad ipsas, quae per charitatem habetur,
1L.m Il.ae 45, 2.

§ I1. Divisio supernaturalitatis. — 1° Proponitur haec div
20 Probatur. 3° Explicatur per partes. 4° Quatuor corollaria nota

° Proponitur haec divisio:

Tuxta Ecclesiam, ut supra dictum est, est saltem duplex supern
turalitas, scilicet @) supernaturalitas miraculi quae excedit vires
cientes et exigentiam cuiuslibet naturae creatae, non vero vires co
scitivas naturae humanae ; b) supernaturalitas mysteriorum st
dictorum, ac vitae gratiae et gloriae, quae excedit non solum vires
cientes et exigentias cuiuslibet naturae creatae sed etiam vires cogn
tivas et consequenter appetitivas naturae intellectualis creats

Ad istam distinctionem explicandam, Theologi communiter d
dunt supernaturale in supernaturale quoad substantiam et superna
rale quoad modum.

Supernaturale autem guoad substantiam non designat supernat
substantiale seu existens ut substantiam, nam potest esse sive sub
tiale et increatum (ut vita Trinitatis intima), sive accidentale et
tum (ut gratia) ; sed supernaturale quoad substantiam idem sona
supernaturale quoad essentiam, et significat id quod est ntrinsec
entitative supernaturale, excedens scilicet non solum quoall causa
tem omnes vires efficientes et exigentias cuiuslibet naturae creatae
excedens sua essentia supernaturali omnem naturam creatam, est
vel natura divina, vel participatio divinae naturae ut divina est.
supernaturale quoad substantiam est simul supernaturale quoad cogl
scibilitatem, excedens scilicet vires naturales cognoscitivas cuiu li
naturae intellectualis creatae ; nam verum et ens convertuntur ;4
supernaturale igitur excedit ordinem veritatis naturalis. -

Supernaturale autem guoad modum tantum est aliquid essenti
seu entitative naturale sed vel modo supernaturali productum, vel M
supernaturali ovdinatum ad finem supernaturalem. Exemplum prig
habetur dum vita naturalis supernaturaliter redditur corpori mort
miraculo resurrectionis. Exemplum alterius habetur dum actus na

Divisio enim secessaria vel per se seu essentialis opponitur accidentali quae etiam
1 accidens dici solet; prima sumitur ex formali ratione totius dividendi, secunda
ynitur secundum accidentia, v. g. cum divido homines in albos, nigros, flavos et cu-
vos. Divisio immediala ea est quae assignat membra in quae immediate dividitur
lum ; si e contra postpositis principalioribus partibus, secundariae prius inducantur,.
liynao oritur confusio. Divisio gdaequata habetur, dum membra simul sumpta perfecte
In--||-.:1nt totum, id est non excedunt, nec deficiunt; — hoc habetur si differentiae
'|m---|ii1te sumptae secundum rationem formalem totius sunt ad invicem oppositae,
posilione contradictionis et contrarietatis, ut v. g. substantia dividitur in corpoream
on corpoream ; non potest enim dari tertium membrum,

Minor autem sic probatur. Supernaturale absolutum est id quod
ftedit vires et exigentias cuiuslibet naturae creatae. Atqui excessus
v non potest fundari nisi vel in causis intrinsecis rei quae dicitur su-

' Cf SALMANTICENSES, de Gratia, tr. X1V, disp. IV, dub. IT, § 3, n. 34 ; — disp. ITT,
11, n, 40, G0,
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pernaturalis, sic habetur supernaturale quoad substantiam, seu intr
‘sece aut entitative, vel in causis extrinsecis rei quae dicitur supem
turalis, sic habetur supernaturale quoad modum (sive effective, sivel
fine extrinseco).
Manifestum est quod ista divisio sumitur secundum rationem fom
lem totius dividendi, scilicet secundum excessum rei quae ratione hu
sce excessus dicitur supernaturalis ; differentiae sunt immediatae p:
-excessus fundatur immediate vel in causis intrinsecis rei supernaturé
vel in eius causis extrinsecis ; differentiae sunt etiam ad invicem opp!
tae contradictorie et contrarie, ac perfecte adaequant totum, nam %
quid est vel intrinsece vel solum extrinsece et non intrinsece superna
rale, nec concipi potest tertium membrum. Unde haec divisio est ne@
saria, immediata et adaequata sicut divisio causae in causas intrin
ot causas extrinsecas ; causae autem intrinsecae alicuius rei sunt mate

3

Sic igitur divisio supernaturalitatis scribenda est :

‘Deus sub ratione intima Deitatis

| quoad  substan- | Increatum . Trinitas
tiam (seu quo- Persona increata Verbi subsistens
ad causam for- } in natura humana Christi

\

malem) Lumen gloriae

\ Creatum . z i -
uperaiERel Gratia habitualis et actualis, virtu-
b tes infusae, dona Sp. Sti
W Jialks i is = Actt.;s naturalis, supernaturaliter or-
dinatus ad finem supernaturalem
quoad modum (Seu
\

Miraculum quoad substantiam (glori-
quoad causas

ficatio corporis vel prophetia)

.t forma constitutiva rei; causae autem extrinsecae sunt efficiens et fil extrinsecas) ¥ (R TR AR N

Facile est igitur reducere communem divisionem supernaturaliti o e et B > ;‘mA A

2d divisionem quatuor causarum, ut faciunt thomistae V. g. Toar M8 B ki sptketorans Ci‘;r_ma) i
rdium,.

a S. Thoma !, Salmanticenses * arez . I
ma *, Salmanticenses * et Suare A

ratio a febre) vel donum lingnarum

loannes a S. Thoma dicit: « Advertendum est quod supernaturalitas potest-.
ol convenire ex triplici principio, scilicet ex causa efficienti, ex finali e* ex iﬂerMi;
ex parte causae materialis convenire non potest, cum causa materialis sit ipsum
fum in quo recipiuntur formae supernaturales, et hoc est ipsa anima vel eius
‘tiae quae sunt entia naturalia, licet ratione potentiae obedientalis recipiant.

« Ex parte causac efficientis dicitur aliquid supernaturale, quando supernal
modo fit, sive res facta supernaturalis sif, sive naturalis, sicut resuscitatio mor
jlluminatio caeci sunt supernaturalia quoad modum, licet res facta sit natura
licet vita hominis aut potentia visiva. '

« Ex parte causae finalis dicitur supernaturale id quod ordinatuy ad finem s
naturalem ab extrinseco, sicut actus temperantiae aut alterins virtutis acquisi
ordinentur a charitate ad meritum vitae aeternae, suscipiunt in se modum st
turalem ordinationis ad talem finem. Et hoc etiam modo humanitas Christi hab
.dum supzrnaturalem unionis ad Verbum ad quod ordinatur ut ad finem et term

30 Haec divisi ;
3 visio cum swi j i
per partes : 8 subdivisionibus exponitur

Agitur ivisi icui i i
k.. ,E_:t ; de divisione alicuius totius potentialis, quod ratione suae extensionis
ilura, tanguam partes, sub se continet, ut Ty
: genus sub se continet species. S
Wilurale, non est univocum il o
, ut genus, sed analogwm, nihi i i

3 : ' gum, nihil enim univoce praedica
ilo Deo et de aliquo creato. (L.a, q. XIII, a. 3) i MiP

Unde per pri AEE a8 ana
k.. & p1 _prms supernaturale dicitur de increato supernaturali quoad substan
i, secund i : W i

5 ‘1 ario de dono creato supernaturali quoad substantiam et deni 5
,lu.nzulurah quoad modum, bt
Amplius ivisi i
- rsb 1:; h:.ec d.l‘V]bICI non est per oppositas res sed per oppositas yrationes !, unde
i 2s, sicu i : :
- gr:tm,.potes esse supernaturalis quoad substantiam et supernaturalis

um prodnctionis suae, sed illud dici i ici
A citur simpliciter s

ok supernaturale quoad
l I 1q.uofl est supernaturale quoad modum tantum. Sic dicemus: factum rgvela
nhnis ¢ : : ;

christianae est supernaturale quoad substantiam et quoad modum, et proinde

divina cognoscltur su rimo aspectu, ratione aut 1
o P! P + utem ex miraculis sub secundo

mnionis 4.

« Ev parte causac formalis dicitur aliquid supernaturale, quando ex ipsa ¥
formali  specificativa yespicit obisctum supernaturale, et sola dicitur superndg
quoad substantian, id est quoad spesciem et naturam actus, quae desumitur ex
formali ».

{ De Gratia, disp. XX, a. 1, solv. arg. n. 4, :

2 D, Gratia, tr. X1V, disp. 111, dub. I1I, n. 24.

8 Dz Gratia 1o AL Je. IV

4 Humanitas enim Christi seu eius natura humana non est essentialiter Su
turalis sicut natura divina aunt gratia ; sed sipeynaturaliter unitur naturae
secundum quod conveniunt in una personi Filii Dei, Unde humanitas Christi #
pertinet ad istam categoriam supernaturalitntis extringeoae, ut dicit loannes a 5

In prima categori il. in s ' 3
R Mf : a.teg,mm.t scil. in supernaturali quoad substantiom, primum mem-
st supernaturale increatum, solum est supernaturale substantiale, id est exi

I Ita loqui Siisd 5
oquitur 8. Thomas I.a, q. 5, a. 6 ad 2.zm de divisione boni in honestum

ilo, delectabile : « Haec divisi es
] 1 ivisio non est per oppositas res, se 5 i
R delce k 1 s sits s, sed per o ]
funtur tamen illa proprie delectabilia, quae nullam habent L,h’amp E:?;:)?lsen:a:?pen 1."
5 1 'I..

non est enim intrinsece scu exsentinliter supornaturalis, sod miraculose et persd ilutls, nisi delectatione 3 i :

unita Verbo, secundum unionem quas oot relatio realin crenta huinsce naturae '_ i 'Iluuc non ha.bt.mt-lll'n' gy allquanflo A SR - S
b."lrn (1118 . 2, &, 7)) Porsonnlitos autem Cheistl osl yupernaturalis quoad In alterum, sicut sum Itlilnm-lll'n-dc- SERHSIEhtL Tulad desidecantunsepimiy ey ( fod
tiam et increasti, ) bent, unde ’tluuidorenul:r n, i R e b R 3y scip;!iﬂ

A e i

[ .
Aiiaou Laonanon, O Ml (vol, 1),
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stens ut substantia. Communiter enim theologi reiiciunt possibilitatem intrinse
alicuius substantiae supernaturalis creatae, ut infra dicetur, Unde supernaturale

« Dicitur aliquid miraculum, ait S. Thomas, per comparationem ad faculiatemn na-
lirae quam excedit. Ft ideo secundum quod magis excedit facultatem naturae, secun-
substantiom creatwm non potest esse-nisi accidens ; ita lumen gloriae, vel gratia (um hoc maius miraculum dicitur. Excedit autem aliquid facultatem naturae tripli-
tualis et actualis habituali proportionata, ita virtutes supernaturales quae procedif titer. Uno modo quantum ad substantiam facti; sicut quod duo corpora sint simul, vel

= (juod sol retrocedat, aut quod corpus humanum glorificetur ; quod nullo modo na}tum
ficeve potest. Et ista tenent summum gradum in miraculis. Secundo aliquid excedit
lacultatem naturae non quantum ad id quod fit, sed gquantum ad id in quo fil ; sicut
resuscitatio mortuorum et illuminatio caecorum et similia. Potest enim natura causare
vitam, sed non in mortuo, et potest praestare visum sed non caeco. Et haec tenent
weundum locum in miraculis. Tertio modo excedit aliquid facultatem naturae quan-
fn ad modwm et ordinem faciendi. Sicut, cum aliquis subito per virtutem divinam a
Ithre curatur absque curatione ¢t consueto processu naturae in talibus . .. Et huiusmodi
lenent infimum locum in miraculis », Miracula huiusce tertiae categoriae dicuntur pro-
prie praeter naturam potiusquam supra, et ad hanc categoriam reducitur quod voca-
tum est practernaturale 4,
lum Corollarium quoad distinctionen: inter supeynaturale quoad  substantiam
miracklum quoad substantiom. Haec non sunt corfundenda, sicut nec supernaturale
fluoad modum et mir:,_u;u}um quoad modum. Divisio enim supernaturalitatis sumitur
tutione diversitatis excessus secundum tres causas 'formalcm, efficientem et finalem
um e contra divisio miraculi sumitur ratione excessus intra ordinem causae eﬂicientis;
lantum. Unde in expressione « supernaturale quoad substantiam » quoad substantiam
wimitur foymaliter, e contra dum dicitur « mivaculum quoad substantiam », quoad sub-
slantiam sumitur effective. Proinde miraculum quoad substantiam, ut glr;riﬁcatio cor-
poris, est solum, secundum se ?, supernaturale quoad modum, id est effective. Est
lpitur abyssus infinita inter supernaturalitatem essentialem luminis gloriae aut giatiae
ol supernaturalitatem non essentialem sed effectivam claritatis sensibilis corporis glo-
fos1. Unde dieitur in Supplemento Summae Theol. S, Thomae, q. 85, a. 2 ad 1 : « (loriae
vluritas (corporis) erit alterius quam claritas naturae, quaniwm generis ad causam, sed non
yuantum ad speciem. Unde Sicut claritas naturae ratione speciei suae est proportionata
Vinui, ita et claritas gloriosa ». Sic Apostoli naturaliter videre potuerunt corpus glorio-
him Christi-resurgentis (IT1. a, q. 55, a. 6).

Si diligenter consideratur oppositio inter supernaturale quoad substantiam et mi-

faculum  quoad substantiam, quod est de se superaturale quoad modum t:mt-:um,

gratiae unius (hominis) maius est, quam bonum naturae totius universi» Ia II
q. 113, a, 9 ad 2.m.. Minimus actus charitatis supernaturalis est maius bonum qua
omnes naturae angelicae creatae et creabilis collective sumptae, sicut minimus act
rationis perfectior est quam omnia corpora caeli et terrae simul sumpta, Sicut
rituale transcendit corporale, ita supernaturale quoad substantiam excedit essentialif
omnes naturas creatas. ] /

B. In secunda categoria, scil. supernaturale quoad modum, @) primum membruf
id est supernaturale quoad modum ex parte finis extrinseci, est aliquid essentialiter naj
rale supernaturaliter ordinatum ad finem supernaturalem, ut v. g. actus virt
naturalis ordinatus a charitate ad vitam aeternam. Proinde generaliter dicunt
logi 2, cum S. Thoma, de observatione mandatorum legis naturalis: « possunt imp,
mandata legis non solum quantum ad substantiam operis, sed etiam gquantum ad Mmog
agendi, ut scilicet ex charitate fiant; et sic neque in statu naturae intergrae, neq
statu naturae corruptae (seu lapsae), potest homo implere absque gratia legis mandal
l.a, IL.ae, q. 109, a. 4. Et damnatur ista propositio Baii, Denzinger, 1061 : « Cele
illa doctorum distinctio, divinae legis mandata bifariam impleri, altero modo, quan
ad praeceptorum operum substantiam tantum, altero, quantum ad certum quemd
modum, videlicet, secundum quem valeant operantem perducere ad regnum aetern
(hoc est ad modum meritorium) commentitia est et explodenda », Cf, etiam n. 1062
— Nominales et Molina non viderunt differentiam inter hunc modum supernat
tatis et supernaturalitatem fidei 3,

B) Denique supeynaturale quoad modum ex parte efficientis, seu effective, est
quid essentialiter seu entitative naturale sed a solo Deo producibile modo supern
rali. V. g. in miraculosa resurrectione alicuius mortui redditur supernaturaliterf
naturalis, et hoc est naturaliter cognoscibile, Sic miraculum proprie dictum ex
effective omnes vires efficientes cuiuslibet naturae creatae, et proinde « luculenter
monstrat omnipotentiam divinam s, ut dicit Concil. Vatic., Denz., 1790.

Sed quandoque fiunt confusiones inter divisiomem supernaturalitatis et di

ot y 4 :
- I}IOMAS, de If'aigntm, q. 6, a. 2, ad 3, vocat has categorias miraculi : 1° miracula
ph)ra naj,uram, 2" miracula contra naturam, 3° miracula praeley naturam.
Sed in 2% categoria conira naturam accipiendum est sec. quid non simpliciter ; haec
liiricula enim non sunt contra potentiam obedientialem creatuiae sed contra aliquam in-
Minutionem naturalem v. g. cadaveris ad corruptionem.

ltem quoad 3. amcategoriam notand : i i i i
’ | 4 SO £ R e um est: quamvis miraculum in genere dicantur
nem miraculi; unde opi?rifelt lsreV{ter 1.ncl1care l?anc miraculi c‘ln‘mc!nem ex S 18 - praeter ordinem naturae» miracula tertii ordinis magis proprie dicuntur praeter
I.a, q. 105, a 8. Haec divisio sumitur intra ordinem causae efficientis, ex qua habg | non supra naturam,
ratio formalis miraculi. "" )“faetcﬂ_za#malm dlcun_tur dona immortalitatis corporeae, immunitatis a dolore
| 1| toncupiscentia, quae gratuito collata sunt Adamo in statu iustitiae originalis. Cf.
Wi, (. 97, a. T «inerat animae hominis vis quaedam supernaturaliter divinitus data,

i (uam poterat corpus ab omni corruptione praeservare, quamdiu ips i

1 Cf. DrnziNGER (C. Trid), 0. 709 54;, 809/8q.; 1021 . .. inisget o, Haee dona erant entitative Eatura]ii, et non su?:erab:]nut ﬁ:&iﬁfﬁﬁﬁg
* Provasr: gk Grale - dtis R e A wil modum ut miracula tertii ordinis ; natura enim potest conservare vitam, dolorem
8 Ct. BiLLuaRrT, de Gratia, diss, 111, a, 11, § 11, Dixcrunt enim ; homo potest fllnro, concupiscentiam moderare, sed non semper. ;

raliter credere mysteria supernaturalia propter motivum formale fidei infusae, sed " Aliquid miraculum tamen, ut v, g, conversio miraculosa S. Pauli, est superna-

men requiritur gratin fidei ut actus fint modo supernaturali ut oportet ad salutem, d file formaliter quond wubstantiam, Cf, T.am, Ilae, ¢. 113, a. 10, Item Incarnatio

ut ordinetur ad fidem supernaburalem, Ihi, quae ponitur Inter mirncnln primi ordinis in Quaest, de Pot, q. 6, a2 ad 3.

o e
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facile explicantur diversi textus S. Thomae, et conciliantur cum praedicta et comm 1
divisione supernaturalitatis (cf. infra § IV Solvuntur obiectiones).
2um Corollarium guoad divisionem cognitionis supernaturalis quoad modum. Di
potest sicut miraculum, est enim miraculum ordinis intellectualis. Sic infra cognitiol
supernaturalem quoad substantiam formaliter, ut est visio beatifica et fides theolog
invenitur triplex cognitio quoad modum seu effective supeynatuvalis alicuius obiecti in
sece naturalis. Etenim huiusce naturalis cognitio potest excedere effective (seu elid
tive) facultatem cognoscitivam naturalem tripliciter : '
1% effective quoad substantiam cogitationis, ut cognitio certa effective excedit on
nem intellectum creatum, ut infra dicetur. ]
20¢ffective quoad subiectum in quo est, ut cognitio obiecti naturalis iam actualits
existentis sed procul secundum locum et excedentis [acultatem visus huiusce hominis
non omnium hominum (ILa ILae, a 171, a. 3); item cognitio secretorum cordis, q
cognoscuntur naturaliter ab eo in guo sunt.
3® effective quoad modum, ut cognitio instantanea alicuius scientiae humanae V€
linguae humanae sine studio, id est donum linguarum.
Unde supernaturalitas prophetiae est inferioris ordinis quam supernaturalitas fi
dei divinae. Ideo S. Thomas dicit: « Quamvis prophetia et fides sint de eodem, siCt
de passione Christi, non famen secundum idem : quia fides formaliter respicit passiong
scilicet in quantum Deus est passus, hoc ay
111 Sent,

ex parte illa, qua subest aliquid aséernum,
tem quod femporale est respicit materialiter, sed profhetia e contravion.
24, a. 1, ad 3.

Ex hoc apparet, quare supeynaturalitas gratiae gratum factentis et charitatis sit alfq
supsynaturalitate gratiarwm gratis datayum quae vocantur « gratia sanitatum, opera
virtutum, discretio spiritum, genera linguarum, interpretatio sermonum » 1 Cor,, ¢
Sunt quidem quaedam altiores gratiae gratis datae supernaturales quoad substan
quia sunt ad cognoscendum res divinas, scilicet « fides, sermo sapientiae et scientiaj

¢ Inspivatio autem divina ad infallibiliter iudicandum et scribendum id qued
naturaliter cognosci potest et iudicari sine infallibilitate, videtur primo aspectu
solum effective quoad modum supernaturalis sicut donum linguarum, Attamen,
ligentius consideratur haec inspirata cognitio, modus infallibilitatis apparet pertin
non solum ad suum fieri sed ad suum esse et ad suam essentiam ; i ice
est supernaturalis effective quoad substantiam, sicut prophetia quo cognoscitur infi
biliter futurum continges naturale quod iam coniecturaliter cogrosci potest per ré
nem naturalem. :

Sed ista inspirato sicut prophefia de futuro contingenti naturali est infra co
tionem formaliter quoad substantiam supernaturalem, ut e.t fides theclogica. U
S, Thomas dicit: «Si lumen intellectuale alicui divinitus infundatur non ad cog
—cendum aliqua supernaturalia, sed ad indicandum secundum certitudinem divin
ea, quaec humana ratione cogposci possunt, sic talis prophetia intellectualis est in
illam quae est cum imaginaria visione ducerte in supernaturalem veritatem » ILa, TIJ
q. 174, a. 2, ad 3.

Unde prophetica revelatio mysteriorum supernaturalinm sicut fides theologi
supernaturalis formaliter quoad substantiam et non solum effective. Item inspirati
scribendum infallibiliter non solum facta historica paturaliter cogroscibilia, sed Sag
Scripturam ut sacra est, scilicet ut continens res fidei, Item altiores gratiae gratisy
tae « fides, sermo sapientiae et scientiae» quae suat ad instruendum proximum in
bus divinis. ]

¢ Hae gratine gratis datae, scilicet fides, sapientin, sclentin, quae distingnun
a fide theologica ot a donis sapiertiae et scientine, sunt ad Ingtraendum homines |

.
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tamen etiam istae sunt infericres gratia habituali qua efficimur consortes divinae
niturae. Ait enim S, Thomas ILa Il.ae, q. 111, a. 5 (utrum gratia gratis data sit di-
pnior quam gratia gratum taciens) : « Apostolus I ad Cor. 12 enumeratis gratiis gra-
tis datis subdit: «adhuc excellentiorem wviam wvobis demonstro» et sicut per subse-
u|-u-x?tia patet, loquitur de charitate, quae pertinet ad gratiam gratum facientem ; ergo
pratia gratum faciens excellentior est quam gratia gratis data ... Unaquaeque (enim)
virtus tanto excellentior est, quanto ad altius bonum ordinatur. Semper autem finis
polior est his, quae sunt ad firem. Gratia autem gratum faciens ordinat hominem im-
mediate ad coniunctiorem ultimi finis; gratiae autem gratis datae ordinant hominem
i quaedam praeparatoria finis ultimi ; sicut per prophetiam et miracula, et alia huiu-
smodi llqmines inducuntur ad hoc, quod ultimo fini coniugantur. Et ideo gratia
pratum faciens est multo excellentior, quam gratia gratis data». Unde' S, Paulus dicit:
Silinguis hominum logquar et angelorum, charitatem autem non habeam, factus sum
velut aes sonans, aut cymbalum tinniens, Et si habuero prophetiam, et noverim mysteria
¢l omnem scientiam, et si habuero omnem fidem ita ut montes transferam, char:[tatc-m
putem non habuero, nihil sum:s, 1 Cor., 13, I.

Ex hee corollario sicut ex sequentibus confirmatur praedictam divisionem super-
naturalis esse adaequatam.

3um Corollarium quoad sufernaturale ordinarium et supernaturale extrao dinayium,
I supernctiurale ordinariwm pertinent gratia sanctificans, virtutes et dona Spiritus
Sancti secundum diversos gradus vitae purgativae, illuminativae et unitivae. Vita enim
..-uti.va est maturitas vitae supernaturalis. Ad swpeinaturale extracrdinayivm * pertinent
pratiae gratis datae et etiam sublimior gradus donorum Spiritus Sancti, praesertim doni
sipientiae, prout coiungitur gratia gratis data, quae dici*ur sermo sapientiae vel scien-
tine. Hoe videtur dicere S. Thomas 1T.a Ilae, q. 45, a. 5 (ad interpretatinn:.;m huiusce
textus cf. T.am, Il.ae, q. 111, a. 4, ad 4).

4um Corollarium guoad supeynatuyale hypostaticum. Hoc supernaturale rop est
ustra praedictam divisionem supernaturalitatis. Sed sicut ipsamet unio hypostatica

rebus divinis, ut explicat S. Thomas, exponendce textum S, Pauli 1 Cor,, c.

8t : ; - 12 in La
Il.ae, q. 111, a. 4. Hic articulus ad sequentem divisionem reducitur : '

fides circa principia

seymo sapientige circa principales con-
clusiones

seymeo scientiae circa exempla et effectus

\ gratia sanitatum

ad habendam pleni-
tudinem cognitio-
nis divinorum

yratia gratis data or- | ad confirmandam re- \ 9perando " | operatio virtutum
; wimn

tinatur ad instru- velationem  divi-

rndum  proximum | nam cognoscendo . . giagnaiie

in rebus divinis discretio spirituim

ad convenienter pro-

ferendum audito- \ generva linguarum
ribus wverbum di- interpretatio sermonum
| wvinum

& - 101 . :
Hoc supernaturale dicitur extraprdinarium prout non ordinarie requiritur ad sanc-

Ilnl.- itionem personalem animae, non vero ita quod sit rarum in mirabili vita tetius
clesiae. Ad mirabilem enim conversionem mundi, Deus dedit frequenter suae Eccle-
Noe pratias datas, !:-l onon cessat, etiam nostris femporibus; ad confirmationem fidei
por sanctos suos mirvacula operari v C. Gendes 1, ¢. 6.
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quod conveniunt in una persona Filii Dei ... Haec unio (seu haec relatio) non est in D
realiter, sed securdum rationem tantum ; in humana autem natura, quae crea
quaedam est, realiter est », IIl.a, q. 2, a. 7. Unde ordo hypostaticus est tnio secund i
personam supernaturalitatis quoad substantiam increatae, cum natura humana i

§ III. Quid sit ordo naturalis et ordo supernaturalis. — Division
supernaturalitatis posita, facile intelligitur quid sint, iuxta Ecclesianm
hi duo ordines.

A. Quid ordo naturalis. — Ordo in genere est dispositio sé
cundum prius et posterius relative ad aliquod principium (cf. S. The
mam in Metaph. V, lect. 13 ; et I1.a Il.ae q. 26). Principium ordi
est eius causa efficiens et finis, ad finem autem ordinantur media secun:
dum aliquam legem. Ordo igitur naturalis est dispositio diversarum
naturarum creatarum secundum prius et posterius relative ad Dew
ut est auctor et finis istarum naturarum. Sic Deus pertinet ad ordine
naturalem ut causa extrinseca efficiens et finalis huiusce ordinis, nd
quidem ut forma intrinseca seu immanens, quod esset pantheisti
identificatio substantiae mundi et substatiae divinae. Unde ad ordin
naturalem pertinent ex parte causae efficientis creatio, conserva
concursus divinus necessarius ad actiones naturales creaturarum.

Pro homine, ordo naturalis est apta dispositio mediorum naturé
lium ad finem naturalem hominis. Unde ita constituitur: a) fines
malis est possessio Dei, non per visionem intuitivam sed per ration
modo discursivo cogniti ; ) agens supremum est Deus ut auctor
strae naturae et movens ad actiones naturales ; agens secundwm hom
sua naturd humana, et facultatibus propriis ; ¢) media obiectiva sunt 1é
creatae naturaliter cognoscibiles ; media subiectiva sunt lumen rationi
ideae naturaliter acquisitae, et exercitium facultatum, praesertim in
lectus et voluntatis sub influxu concursus naturalis Dei ; d) lex deni
istins ordinis est lex naturalis, omnium cordibus insita ; et secund
obedientiam huic legi naturali habetur meritum naturale, seu ius @
praemium naturale, quod est sanctio huiusce ordinis.

L Tta Careranus, in IIl.a, q. 1, a. 3, n. VIL: « Tyes de facto in universo 1
niuntur ordines videlicet ordo natwrae, ordo gratiae, et ordo Dei et creaturae simul ...
cundusg supponit primum, et tertins supponit utrumque ; et similiter pracordinatio’
praevisio primi praesupponitur a preordinatione et praevisione secundi, et similil
pracordinatio et praevisio tertii praesupponit praeordinationem et praevisionem u
sque. Ita quod Deus primo ordinavit universum secundum ordinem naturae ; et quon
universum secundum talem ordinem non attingit ad fruitionem divinam, superad
ordinem gratiae ; et quoniam talis orde non pertingit ad unionem summo modo p
bilem cum Deo, pracordinavit creaturam ad unionem personalem cum Deo ». It
Caietanus in IIl.a, q. 1. a. 1, n. VIL. Cf. etiam BILLuarT, de Deo, diss. 1X, a. VI, §
dicit : « Alii et forte convenientibus, inter istos tres ordines naturae, gratiae, et unioh
hypostaticae, non agnoscunt prioritatem in decretis divinis : sicut enim, inquiunt, artif
nor prius intendit tectum aut fundamentum, sed primo intendit aptam habitatio
et propter eam, domum totam omnibus partibus suis constantem ; ita Dews primo volt
sunam gloriam ad extra manifestare, et ad hunc fidem elegif hwne mundum, suis omnily
partibus et omnibus ordinibus, scilicet naturae, gratiae et unionis hypostaticae in
gratum, tanquam unicwm opus ad suum finem aptissimum . Sed ordinem natu
disposuit wi inservivet ordini gratiae, et ordinem gratige wt cedoret od gloviam Chyisi

ol

yratine, completus ir altera vita constituit lumen gloriae ».
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B. Quid sit ordo supernaturalis. — Est apta dispositio eorum
(nae excedunt proportionem naturae creatae, relative ad Deum ut est
corum auctor et finis,

Sed oportet distinguere ordinem essentialiter supernaturalem, qui
dicitur simpliciter ordo supernaturalis, ab eo quod est effective tantum
supernaturale.

Ordo essentialiter supernaturalis est apta dispositio eorum quae
cunt quoad substantiam formaliter supernaturalia, scilicet est ordo -
veritatis et vitae supernaturalis gratiae et gloriae. Pro homine ita con-
stituitur ; @) finds formalis est possessio Dei per visionem intuitivam et
amorem eiusdem generis, quia amor sequitur cognitivnem ; b) agens pri-
mum est Deus auctor gratiae et gloriae ; agens secundum est homo prout
cius natura elevatur per gratiam sanctificantem, virtutes infusas et dona
Spiritus Sancti: ¢) media obiectiva sun trevelatio externa ab Ecclesia pro-
posita, sacramenta et omnia media externa supernaturalia ad salutem :
media subiectiva sunt lumen internum fidei et exercitium virtutum
upernaturalium sub influxu supernaturali gratiae actualis; d) lex est
complexus praeceptorum positivorum Dei ad finem supernaturalem

msequendum.

Deus igitur dupliciter considerari potest et debet, scilicet ut est
wuctor et finds ordinis naturalis et ut est auctor et finis ordins super-
iaturalis. Sub primo aspectu cognoscitur a ratione naturali et philo-
ophia, et attingitur sub ratione communi entis, vocaturque Auctor
naturae, Primus motor, Prima Causa, Ens necessarium et primum, ordi-
ator universi. Sub alio aspectu cognoscitur per revelationem et fidem,
¢! attingitur sub intima ratione Deitatis ac vocatur Pater noster caele-
-tis*, praesertim in Novo Testamento ?, in Veteri autem Testamento di-
citur Deus Abraham, Isaac et Iacob ®, Deus vivus ', Deus noster®, Deus

lutaris meus ®, Deus salutis meae 7, Deus noster refugium et virtus *,
eus cordis mei ?, Deus noster suavis et verus '°, Deus absconditus ',
Deus Israel salvator *2, Pater meus es tu, Deus meus et susceptor salutis
meae '3, (Cf. Concordantias Bibl. ad verbum Deus). 48

Propterea damnata est propositio Baii quae hanc distinctionem
rviicit 1 « Distinctio illa duplicis amoris, naturalis videlicet, quo Deus
amatur ut auctor naturae, et gratuiti quo Deus amatur ut beatificator,
vina est et commentitia et ad illudendum sacris litteris et plurimis
veterum testimoniis excogitata » (Denzinger, 1034). Propter eamdem
ritionem damnatae sunt duae propositiones Rosmini iam citatae **,
item Innocentius XI damnavit hanc «fides late dicta ex testimonio

reaturarum similive motivo ad iustificationem sufficit » Denz., 1173.
um enim dicitur : necesse est ad salutem credere quod Deus est et re-

| Cf. Liamigii33) 8.3 2 MATTH., 4, 9. 3 Exon,, 3, 6. £1P5.,83,.3: 105 Ps.,
6y, 21. LR s S TIPS, 37 23 _5‘ P8 s laril, 3 P anzi 26 Sap.,
15 1 4 Tsax, 45, I5. 12 Thid. 13 Ps.88, 27

14 Cf. DENZINGER, 1926 et 1628 « Ordo supernatuvalis constitnitur manifestatione esse
in plenitudine suae formae realis: cuins communicationis sen manifestaticnis eﬁ‘c(;tus

seasus (sentimento) deiformis, qui inchoatus in hac vita constituit lumen fidei et
— « Dews est obiectum visio-
wis beatificas, ipgquantum es. auc.or opernm acd extra s,
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munerator est, agitur non solum de Deo ut est auctor naturae, cogno:
bilis ex testimonio creaturarum, sed de Deo, auctore ordinis supern
turalis, et cognoscibili per revelationem. Alioquin fides necessaria @
salutem esset solum fides naturalis, quam habebant Deistae, ut Robe
pierre, qui durante Revolutione Gallica, colebant Ens supremum
Rationem, sed omne supernaturale reiiciebant.
C. An id quod est effective tantum supernaturale prod
possit a Deo ut est auctor naturae. — Quod est supernatural
fective tantum et non entitative, ut miraculosa productio vitae nature
in corpore mortuo, non excedit potentiam Dei ut est auctor naturae.
probandam enim possibilitatem miraculi sufficit considerare Deum ut
auctor liber naturae ac eius dominator *, proinde iam in philosophia pi
batur possibilitas miraculi ; nec repugnat Deum facere miraculum sen
bile ad finem spiritualem naturalem, ad confirmandam v. g. veritat
religionis naturalis aut praecepta legis naturae. Sic miraculum non pi
tinet ad ordinem veritatis supernaturalis, et sola ratione cognosci pote:
sed de facto in statu praesenti ordinatur ad confirmationem revelatio;
essentialiter supernaturalis ; et ut infra dicetur, potest manifestare factu
revelationis, prout istud factum est supernaturale saltem quoad modus
D. De relatione inter ordinem supernaturalem et ordi
nem naturalem, 1° definitum est ab Ecclesia quod non polest esse d
sensto, inter eos «cum ambo ab uno eodemque immutabili veritatis fon
Deo optimo maximo, oriantur » Denz., 1649, 1706, 1817, et 2° quod
subordinatio et harmonia, ita ut ratio et fides «sibi mutuvam operam
rant » 1649, 1635, 1796. Distinguuntur igitur isti duo ordines sed
sepavantur, e contra uniuntur sicut perficiens et perferfectibile.
enim, ait S. Thomas. fides praesupponit cognitionem naturalem, siei
gratia naturam, et ut perfectio perfectibile» I.a q. 2 a. 2, ad .m, §
philosophia debet distingui, non separari a Sacra Theologia (D
1710) itemstatus distingui debet, non separari ab Ecclesia (Denz., 175
Rationalistae dicunt e contra : ratio humana est autonoma nec st
ordinatur revelationi et fidei. Haee subordinatio non esset harmoni
sed heteronomia illegitima. Imo invertunt subordinationem, dicend
ratio philosophica est supremus iudex wvaloris fidei religiosae,

scipsa discernit quid in fide sit symbolicum et quid sit verum. Haec
conceptio rationalistica supponit negationem ordinis supernaturalis ac
identificationem intelligentiae humanae cum intelligentia divina, quae
esset in perpetuo fieri.

§ IV. Solvuntur obiectiones contra praedictam divisionem super-
naturalis. — Haec divisio non videtur esse 1) per se et immediata, 2)
nee adaequata, 3) nec conformis doctrinae S. Thomae.

[® obiectio : Divisio per se et immediata non fit pef differentias subsequentis divi-
sonis. Atqui haec divisio supernaturalitatis fit per differentias subsequentis divisicnis,
fcilicet miraculi, quoad substantiam et quoad modum, Ergo haec divisio supernatura-
lititis nor est per se et immediata.

Resp. : distinguo maiorem, sub eodem respectu, concedo ; sub diverso re<pectu,
nego: et contradistinguo minerem : sub eodem respectu, nego, sub diverso respectu,
voncedo. Ergo nego consequens et consequentiam. Nam in divisione supernaturalitatis.
hie differentiae sumuntur generalissime secundum oppositionem causae intrinsecae
rl causarum extrinsecarum ; dum e conira in divisione miraculi hae differentiae sumun-
lur tantum intra ordinem particularem causae efficientis, Igitur quoad substantiam acci-
pitur formaliter in divisionem supernaturalitatis, et accipitur effective in divisione miraculi.
ltem quoad modum accipitur ut extrinsece in divisione supernaturalitatis, at accipitur
ul effective modaliter in divisione miraculi.

Instantia : Neque generalissime considerata haec divisio est divisio per se : Divisio
per se fieri debet per membra ad invicem opposita. Atqui praedicta divisio non fit per
membra ad invicem cpposita, pam gratia est simul supernaturalis quoad substantiam et
(quoad modum productionis suae. Ergo haec divisio non est divisio per se,

Resp, © distinguo maiorem : divisio per se fieri debet per membra ad invicem
opposita, secundum oppositas rationes, concedo; secundum oppositas res, nego. Atqui
hive divisio supernaturalitatis fit, ut supra dictum est, per oppositas rationes, et non
ilirccte per oppositas res,; sicut divisio boni in honestum, utile, delectabile (La q. 5, i,
0, ad 2). Et sicut ratio formalis honestatis et delectabilitatis ad invicem opponuntur,
(uamvis eadem res possit esse honesta et delectabilis; ita ratio supernaturalitatis
(juoad substantiam et ratio supernaturalitatis quoad modum opponuntur, quamvis
viidem res ut gratia possit esse simul supernaturalis qucad substantiam et supernatu-
tilis quead modum productionis suae. Sed illud dicitur proprie supernaturale quoad
modum quod sub isto aspectu tantum supernaturale est, sicut illud dicifur proprie utile
Ljnod non habet aliam rationem bonitatis.

28 obiecto: Haec divisio tamen non videtur adaequata. 7

Divisio enim in qua omittitur aliqua pars totius dividendi, non est adaequata.
Alqui in praedicta divisione omittitur prophetia, cognitio secretorum cordis, donum
lngnarum, Ergo praedicta divisio non est adaequata.

[tesp. : nego minorem, donum enim linguarum reducitur ad categoriam miraculi
vid modum, cognitio secretorum cordis ad categoriam miraculi quoad subiectum in
Wjlio est, prophetia si sit de futuro contingenti raturali reducitur ad categoriam miraculi
Wuond substantiam, si vero Revelatio prophetica sit de mysterio supernaturali, pertinet si-
il lides theologica ad supernaturale quoad substantiam formaliter, et non solum effective.

1" obiectio : Haec divisio est contra modum loquendi S. Thomae, Dicit enim in
L ILae, q. 171, a. 2 ad 3: « Omne donum gratiae hominem elevat ad aliquid, quod
I snpra naturam humabam, Quod quidem potest esse dupliciter : uno modo quantin
uhstantiom actus, sicut miracula facere et cognoscere oceulta et incerta divinae

! Unde S. Tnowmas in op. de Pofentia, q. 6, a. 5, ad 5.m, loquitur de facto quod
S, AUGUSTINUS, de Civifate Dei, 1. X, c. 26, gquod scilicet quaedam virgo, vesta
signum pudicitiae conservaiae aquam in vase perforato de Tiberi portavit, nec tam
afqua effusa est. « Non est remotum, ait Angelicus, quin sit in commendatione
stitatis, quod Deus verus per suos angelos bonos huiusmodi miraculum per reten:
nem aquae fecisset ; quia si aliqua bona in gentibus fuerurt a Deo fuerunt. Si aut
per daemcnes factum est, nec hoc repugnat praedictis; quia ... daemones sicut
sunt movere corpora localiter, ita possunt a motu relinere ». Ttem dicit Van WED
GEN in suo libro De miraculo, p. 212 (Lovan, 186g): « Nihil repugnasset in natil
pura si Deus ad hominis orationem, sanitatem ei per miraculum reddidisset s, |
etiam P. MERcIER, O. P., Revwe Thomiste, 1902, p. 552. Le Swrnaturel: « Au cas n
ot Dieu n’ aurait pas jugé bon de sanctifier, de déifier la création, rien assurément
lui interdisait d'intervenir parfois directement pour faire fléchir les lois inexor
de la nature, de se substituer aux causes secondes, ... 4 l'eftet d'exaucer la
d’ une de ses créatures en détresse. Il 1' aurait pu assurément. 11 y aurait eu, di
cette hypothése, du surnaturel (modal) dans le monde, mais il n'y aurait pasd'l
dre surnaturel réaliséy. Haec possibilitas tamen nunquam fuisset necossitns

i
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sapientiae ; et ad hos actus non datur homini donum gratiae habituale. Alio modo.
aliquid supra naturam humaram gquantum ad modwm actus, non autem quantum §
subsiantiam ipsius; sicut diligerer Deum et cognoscere eum in speculo creatura
et ad hoc datur donum:habituale ». — Fesp. : in hoc textu gqwoed substanticm non &
cipitur formaliter, sed effective, sicut in divisione miraculi, l.a, q. 105, a.8, et des
actum etiam generice consideratum, prout superat facultatem naturae. Modus aut
cactus non est modalitas accidentalis, sed modalitas formalis el specifica, quae pro
ex obiecto formali. Hoc patet ex contextu et ex I.a, Il.ae, q. 63, a. 4. Ita oportet

fluic procedit ex rationali consideratione miraculoium, quamvis de Lugo teneat fidem
Iheologicam esse de facfo supernaturalem quoad substantiam, — Soli Thomistae el
“warez tenent motivum formale fidei infusae superare vires rationis : illi soli proponunt
hinc distinctionem : Revelatio 4t procedens a Deo auctove naturae et mivaculi ratione co-
Noscibilis est, Revelatio ut procedens a Deo avclove gratiae sola fide tenetur.

Resp. . Communiter hodie reiicitur nominalistarum theoria supcmaturalifatis; quae
flam paravit theoriae Lutheri et Baii (Derz., 1042) ; iuxta Lutherum gratia habitua-
In nen est nisi denominatio extrinseca, quod damnatur ut haeresis in Conc, Trid. « si
terpretari Capreolum, Caietanum, Soto, ut infra dicetur.. Hoc explicatur a Toa juis dixerit. .. gratiam qua iustificamur, esse tantum favorem Dei, anathema sit
a S, Thoma !: ¢ Respondetur quod S. Thomas, per substantiam actus non intell Pinz., 821,

specificam rationem et naturam actus, sicut io praesenti lequimur, nec nomine M
intelligit aliquid superveniens actul accidentaliter, Sed actum quead modim VO
actum gquoad elicientiam (elicitive seu effective) a potentia modo proprio ipsius pot@

Quoad doctrinam Scoti de supernaturalitate gratiae, scribit Gonet!., « Haec sen-
lontia communiter reiicitur ... quia non distinguit inter supernaturale intrinsece, sive
Juoad entitatem, et extrinsece, sive quoad modum, contra communem theologorum
tongensum admittentium entia supernaturalia intrinsece et entitative ; imo et contra
lidem, eadem etiam astruentem ». Item antea dixerat Caietanus in I.am, q. 12, a. 5,
Nl SIL « Ex his (in hoe articulo) patet falsitas opinionis Scoti in T quaest. prol. Primi
tient., volentis quod naturale et supernaturale non distinguant res sed habitudines ad
iisis activas. Lumen siquidem gloriae et caritas et dona Spiritus Sancti, et si qua
huinsmodi, omnia sunt supernaturalia entia, non sclum quia a selo agente supey-
Wilurali causari possunt : sed quia pulli ereature factae aut factibili connaturalia esce
possunt ;- propter quod dicitur entia supernaturalia, imo divini ordinis ».

It ipse Lychetus, fidelis commentator Scoti, dicit in 111 Sent. disp. 25, q. 2, n. 72,
Wl Vives, vol. 15, p. 200 : « Non semper fuit de fide quod (actus fidei, spei, charitatis)
Wnent supernaturales in substantia ... sed usque ad Concilium Tridentinum a tem-
pjore Coneilii Viennensis erat tantum probabilius quod darentur habitus fer se infusi,
bl post Concilium Tridentinum id maiorem certitudinem obtinuit, el mihi verisimilius
it quod sit de fide, quod dentur aliqua auxilia physica per se infusa ad illos actus (fidei
Wi, charitatis) ».

tiae, id est, per aliquod principium et virtutem illi permanenter impressam ; — acti
vero quoad substantiam vocat ipsam entitatem actus, vel effectus supernaturaliter faé
‘(effective), etiamsi non fiat eo modo quo potentia connaturaliter elicit actus s
Manifesta est veritas huiusce interpretationis textus S, Thomae, nam in hie artici
guaerit, utrum prophetia sit habitus, et in hac responsione ad 3.m intendit ostends

cur anima nostra indigeat habitibus fidei et charitatis, dum propheta non indiget |
bitu prophetico ; dubium solvitur ex consideratione supernaturalitatis istorum ¢
norum non in se, sed relative ad elicientiam seu productionem actuum, ad quam ¢
ritur habitus ; sic apparet non necessarium esse habitum ad cognitionem propheticd
qnia haee cognitio excedit quoad substantiam effective facultatem creatam. E coi
requiritur habitus fidei et charitati, quia actus fidei et charitatis elici seu produci
bent a nobis quandc volumus. {

Certo certius in hoc iextu S, Thomas non vult dicere supernaturalitatem chg
tatis et fidei theologicae esse inferiorem supernaturalitate gratiarum gratis datar
quae sunt prophetia et donum miraculorum, apette enim contrarium docet, secu

Scripturam et Traditionem, La Ilae, q. 111, a. 5. Charitas enim sicut gratia est (Juoad sententiam Molinae et Lugcnis, qui tenent habitum et actum fidei ir-

cipatio formalis divinae naturae®, dum miraculum non est supernaturale nisi eff e esse de facto supernaturales quoad substantiam, et tamen non habere motivum
secundum ipsam terminologiam S. Thomae in Evang. sec. Toan., ¢. V. lect VI, n 8 lbrinale inaccessibile fidei naturali, dicendum est: 1° haec opinio omittit necessarinm

Ultima obiectio : praedicta divisio non admittitur saltem eodem modo ab on llntinctionem inter revelationem ut procedentem a Deo auctore naturae et miraculi
theologis, unde non videtur pertinere ad scientiam theologicam, sed solum ad a,li {linc est motivum fidei naturalis) et revelationem ut procedentem a Dec auctore gra-
systema theologicum. Nominales ® enim non tenebant, gratiam habitualem esse entifa Mie (hoe est motivim fidei infusae); 2° haec opinio Molinae et T.ugonis ut aiunt
supernaturalem, seu participationem formalem divinae naturae, sed solum quali lhomistae ® et Suarez 3, est contra principium fundamentale : « species cuiuslibec

quae ex institutione seu favore Dei moralem valovem habet ad vitam aeternam,
moneta suum valorem habet ex institutione regis. Ita docebat Ockam. Fere sin
loquitur nominalista Durandus saltem quoad fidem. Seotus* dicit etiam fidem
galem non essse entitative supernaturalem sed solum quoad modum. Denique M
et de Lugo® volunt motivum formale fidei theologicae pervium esse fidei natil

lnbitus dependet ex formali ratione obiecti; qua sublata, species habitus remanere

on - potest» ILa, ILae, gV, a. 3% Si igitur fides naturalis procedens ex ratio-

Wil consideratione miraculorum et fides supernaturalis theologica haberent idem
ltivam  formale, non essent specifice distinctae, et destrueretur supernaturalitas

Clypeus Thomisticus, de Gratia, disp. 11, a. 3.

CE. SALMANTICENSES, de Gratia, tr. X1V, disp. III, dub. III, n. 40 et 6Go.
SUAREZ, de Gratia, 1. 11, e, XI. ¥
' 5i reiiceretur istud fundamentale principium «nihil in vera Philosophia non nu-
vl circa speciem ac distinctionem potentiarum et habituum » ajunt SALMANTICENSES
(rratia, tr. XIV, disp. ITI, dub. III, n. 60, — Item dicit Suarez, de Gratia, 1. II:
a, n. 23 : « Respondent aliqui, actus illos per suas entitates formaliter et essentialiter
Iitingui, neque oportere aliud formale distinctivum quaerere ex parte obiecti. Sed hoc
hil vst quam evertere principium illud de distinctione actuum ex obiectis et totam
Mlonophiam, quae docet motus et omnia quae habitudinem ad aliud essentialiter inclu
it ... habere speclem o torminis vel obiectis n,

L De Gratia, dis., XX, a. 1, Solv. argumenta. - l

2 Cf, IL.am Ilae, q. 110, 3, 4, 4. 112, T, . 114, 3 c. Cf. Indicem generalem§
rum S, Thomae ad verbum gratia; item ad verbum nalura.

3 Quoad istas theorias supernaturalitatis cf. SALMANTICENSES, de Gratia, tr.d
disp. IV, dub. I1, § IIT; et disp. III, dub. II et IIL

4 Scorus, in 1 quaest. prolog. I Sent. et in T, d. 17, q. 3, n. 33. — 111 Sent.
23. . unica' i, 4-14 et d. 25, u: 2. :

b MorLiNa, Concordia, q. 14, a. 13.

8 Di LuGo, d¢ Fide divina, disp. 1X. Cf. quoad istam quaestivnem VACANT,
“des sur le Coneile du Vatican, t. 11, p. 75.
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fidei theologicae. Unde Suarez, in hoc cum themistis consentiens dicit hanc opinion
quae tribuitur Molinae esse cortra sententiam quam tenent « communiter Doct@
scribentes de fide» . Et addit: « multum accedit ad errorem Pelagii, quod facta ré
latione, possit homo eredere viribus suis, u* paule ante dixi. Quia si mofivt{m‘ |
est naturale in ordine ad vires paturales nostri intellectus, fides naturalis est illi &
proportionata et non est cur non sit sufficiens in suo genere ad sall.ftf:m, cum K
soli tanquam attestanti nitatur ... nec erit ad illam necessaria gratia, nisi r_extf:*r
parte revelationis, quam Pelagius non negabat. Dicere autem maiorem grat:}am.
adinvantem solum requiri ut assensus in genere entis sit perfectior, licet ex vi abil
non esset necessaria, multum accedit ad id quod Pelagius dicebat, gratiam requirl
tum ad facilius. Ttem videtur fuga solum inventa ad eludenda testimonia Concilio
et Patrum » !, Quid esset fides supernaturalis quoad substantiam de facio tant
non essentialiter ? Quid esset homo essentialiter rationalis de facto tantum t!t'f
sua essentia ? Haec omnia contradictionem invelvunt, itaque nonnisi per illogismi
servatur Conciliorum termirologia.

Sic sufficienier defenditur communis notio supernaturalitatis,
divisic in supernaturale qucad substantiam et supernaturale quoad modum, Nune, 8

positis notionibus revelationis, mysterii, supernaturalitatis, consideranda est possil

ac communis €

tas revelationis.

L SyAREZ, de Gratia, 1. 11, ¢. XI, n. 8.

2 Quargz, ibid., n. 17. Item BiLruart, De Gratia, diss. 11I; a II, § IL

SECTIO I1I
De Possibilitate Revelationis

I=.
DEFENSIO NEGATIVA: EXAMEN PRINCIPIORUM RATIONALISMI.

PARS

VIL. De Rationalismo seu Naturalismo in geneve.
Art. unicus: Definitio et divisio rationalismi.

VIIL. Examen Evolutionismi pantheistici, prout negat possibilitatem supernaturalis
Revelationis ex parte cbiecti.

Art. 1. Expositio evolutionismi materialistici et evolutionismi idealistici,

Art. 2. Critica: Evolutionismus pantheisticus prima rationis principia pe-
gare debet.

Evamen Agnosticismi, prout negat possibilitatem supernaturalis Revelationis
ex parle subiecti, seu hominis.

Art. 1. Expositio agnosticismi empirici et agnesticismi idealistici.

Art. 2. Critica : Agnosticismus reducitur ad absurdum,

X,

1]
DEFENSIO POSITIVA POSSIBILITATIS REVELATIONIS.

PARS

Possibilitas Revelationis in geneve et speciatim Revelationis matuyalium veri-
tatum veligionds.

Art. 1. Possibilitas Revelationis immediatae,

Art. 2 Possibilitas Revelationis mediatae.

. Possibilitas Revelationis supeinaturalivm mysteviorum ex parte obiecti.

Art, unicus, Probatui existentia ordinis veritatis supernaturalis in Deo, seu
ordinis mysterium supernaturalium,

Possibilitas Revelationis supernatwralivm mysterioruwm ex porie agentis et su-
biecti.

Art. unicus. Defenditur haec possibilitas et speciatim existentia capacitatis
obedientialis seu elevabilis nostrae naturae ad ordinem supernatu-
ralem.

XIT.

(onsideratis notionibus Revelationis, mysterii et supernaturalit

ulis, tractandum est de possibilitate Revelationis supernaturalis. E-

111 haec possibilitas negatur a rationalismo, oportet primo examinare
ndamenta “huiusce negationis et ex critica rationali principiorum
lionalismi possibilitatem Revelationis saltem negative defendere.

nec erit prima pars istius Ilae sectionis. In secunda parte autem
wnibilitas Revelationis defendetur positive.




